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Abstenha-se de definir as especificacoes dos produtos a serem adquiridos a 
partir das caracteristicas de marcas especificas em atendimento ao disposto no ~ 
art. 7°, § 5° e 15, § 7°, inciso I, da Lei n° 8.666/1993. (Acordao 295/2008 (.} 

· _ Plenario). , · . ~[Y) . 
a~\r 
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E o que se ve no presente caso, pois a Adrninistracao exige, no item 30, "Tecnologia 
LCD de 3 Chips"; sem dar qualquer justificativa. Essa decisao infringe, tarnbern, jurlsprudencia 
do Tribunal de Contas da Uniao: 

Art. 7° ( ... ] 
§ 5o I: vedada a realizacao de licitacao cujo objefo inclua bens e services sem 
similaridade ou de marcas, caracteristicas e especficacoes exclusivas, salvo 
nos casos em que for tecnicamente jusnficavel, ou ainda quando o fornecimento 
de tais materiais e services for feito sob o regime de admmistracao contratada, 
previsto e discriminado no ato convocat6rio. 

O art. 7°, § 5°, da Lei 8.666/93, que preve: 

., .. ' • - • j I .. 
1.1. ESPECIFICACAO Tl:CNICA QUE IMOTNADAMENTE RESTRINGE A COMPETICAO 

1 
• · ~-.., L., ... AJ:G.L ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA, interessada em participar da licltacao 

Pregao Eletr6nico n° 15/2022 que tern por objeto o registro de precos para futuras e eventuais tL ..... ~ . l I 

aqulsicoes de equipamentos, materiais e suprimentos de inforrnatica, analisou as previsoes do 
edital encontrando o vfcio a seguir exposto: 

r, (J DOS FATOS 

J.G.L ASSESSORIA EMPRESARIAL L TDA, pessoa juridica de direito 
privado, inscrito no CNPJ n° 14.661.578/0001-01, sediada na Rua 
Pacifico, 62 Sala 02, Jardim Indianapolis, CEP 86010-760, Londrina (PR), 
por seu socio administrador e advogados devidamente constitufdos, vem 
perante Vossa Senhoria, apresentar IMPUGNACAO AO EDITAL, 
conforme abaixo transcritos os fates e fundamentos. 

Pregao EletrOnico n° 15/2022 

Item 50 

Processo Administrative n°2022.05.02.27 
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Acordao VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de Representacao, 
oferecida pela empresa Tillo Construcoes e Services Ltda, tendo em vista a 
possivel pratica de irregularidades no arnbito do Pregao Eletronico n° 4 7 /2008 a 
cargo da Secretaria de Aommisfracao da Casa Civil da Presidencia da Republics 
- SA-PR cujo obieto foi a contratacao de empresa para a prestacao de services 
de asseio, conservacao e services gerais nas dependencias da Presidencia da 
Republica e de seus orqaos essenciais. ACORDAM os Ministros do Tribunal de 
Contas da Uniao, reunidos em Sessao Plenaria, ante as razoes expostas pelo 
Relater, em:[ ... ] 9.2.2. estabeleca coma 30 (trinta) minutes o tempo minima para 
a apresentacao de recurses par parte dos licitantes, quando da realizacao de 

O Tribunal de Contas da Uniao entende que o prazo minimo para apresentacao de 
intencao de recurse deve ser de no rnlnirno 30 minutes: 

1.2. DA NECESSIDADE DE REGULAMENTAQAO DO PRAZO DE INTENQAO DE RECURSO 

Entende-se, assim, que o edital deve Ser alterado para que outras marcas possam 
participar, bastando que a Adrninlstracao ajuste a especmcacao para possibilitar a ampla 
concorrencia, de acordo com o apontado acima. 

Desta forma, resta evidente que fere os princlpios da licltacao incluir especlflcacoes 
tecntcas e injustificadamente levem a cotacao de determinada marca/produto, mesmo que nae 
esteja explicito no edital. 

A Adrrmistracao deve abster-se de estabelecer restricoes que implicitamente 
correspondam a fixacao de marca exclusiva, tal coma a nae aceitacao de 
cartuchos e outros suprimentos de informatica, compativeis, similares aos 
originais dos equipamentos, em obediencia ao art. 3°, § 1°, I, art. 7°, § 5°, e art. 
15, § 7°, I, da Lei 8.666/1993. (696/2010- Plenario) 

! • 

O estabelecimento de especificacoes tecnicas identicas as ofertadas par 
determinado fabricante, da que resultou a exclusao de todas as outras marcas 
do bem pretendido, sem justificativa consistente, configura afronta ao disposto 
no art. 15, § 7°, inciso I, da Lei 8.666/1993. (1861/2012 -Prirnelra Camara) 

A reproducao de especificacoes tecnicas minimas identicas as de equipamento 
de intormatica de determinada marca, em edital de llcitacao visando a aquisicao 
desse item, restringe o carater competitive do certame, viola o principio da 
isonomia e compromete a obtencao da proposta mais vantajosa. (2005/2012 - 
Plenario) 

A especiticacao. no edital, de produto ou bem cuja descricao e caracteristicas 
correspondem a modelo exclusive de determinado fabricante, sem que haja 
justificativas tecnrcas, afronta o disposto nos artigos 3°, caput e § 1°, e 7°, § 5°, 
da Lei 8.666/1993 c/c o art. 9° da Lei 10.520/2002. (2387/2013- Plenario) 

Observe com rigor, em todos os processes licitat6rios, as normas pertinentes e 
que, ao especificar produtos, faca-o de forma completa, porern sem indicar 
marca, modelo, fabricante ou caracteristicas que individualizem um produto 
particular. (Acordao 1034/2007 Plenario). 
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De acordo com o art. 49 da Lei no 8.666 (BRASIL, 1993), a autoridade competente para 
a aprovacao do procedimento oocera revogar a licitacao par razoes de interesse publico 
decorrente de fato superveniente devidamente comprovado, pertinente e suficiente para 
justificar tal conduta, devehdo anula-Ia par ilegalidade, de oficio ou par provocacao de 
terceiros, mediante parecer escrito e devidamente fundamentado. 
Assim, a anulacao decorre da existencia de um vicio de legalidade, ao passo que a 
revoqacao se da no arnbito da discricionariedade administrativa. par razoes de 
converuencta e oportunidade. e desde que haja motivo superveniente devidamente 
comprovado e pertinente. Observe-se que. tanto a anulacao quanta a revoqacao 
poderao ocorrer no curso do procedimento licitat6rio. 

' I 

.. 
1 

.. 
1caso a· presents irnpuqnacao 'seja :considerada · internpestiva seu rnerito ainda deve 

ser julqado. veja-se o entendimento da doutrina especializada: 

I l :1, 1·j : '. .._' I I 

,t I 

2. DA NECESSIDADE DE JULGAMENTO DO M~RITO DA IMPUGNACAO MESMO QUE SEJA 
CONSIDERADA INTEMPESTNA , 

' (,,;·. 

Em um certame licitat6rio que a sessao publica perdurar por 15 dias uteis, totalizando 
120 horas e que o , prazo de intencao de recurse e de 30 minutes. sem aviso previo, o 
representante devera acessar o site, pelo menos 360 vezes, de 20 em 20 minutos,, sobrando 10 
paraesorever a marutestacao no chat.·, . · :: :; 
d' '; l 'j JI , , l, 

0l j J i ., . (.I ~;:: :· 

, Diante do exposto, requer-se a alteracao do edital, incluindo-se a previsao de 
·\,. 11 , ' · 

intencao de recurso de 24 horas, considerando que o sistema nao facilita o seu ,,~ 
acompanhamento. 1...: :" " 

t • r 'J I :,,. : 

'· .. ssssoes .. 

Veja-se que a falta de comunicacao clara e precisa pode tolher o direito da empresa 
em. apresentar recurse, o que e inconcebfvel. Por isso, e importante que o servidor pubhco 
observe a situacao do .licitante para compreender a dificuldade no acompanhamento das 

Eletr6nicos: Preqoes em ter boas praticas que o pregoeiro deve 
https://www.youtube.com/watch?v=2NcluB6F4RU. 

E interessante assistir a 6tima explicacao do Professor Jacoby Fernandes sobre as 

E dever moral da Adrninistracao sempre comunicar as datas de reabertura dos 
pregoes em tempo habil, para que a empresa possa se organizar e deixar um responsavel 
verificando o Chat, pois e inconcebivel que ela seja obrigada a manter um funconarlo 
acompanhando o chat por todo periodo em que a sessao estava aberta que, como se sabe, pode 
demorar ate meses. 

O prazo para apresentar intencao de recurso nae pode ficar a criteria do pregoeiro, 
sendo obrigat6ria a previsao, assim como o aviso de como e quando sera feita a convocacao, 
pois tarnbern nao e coerente que o prazo de 30 minutes comece a correr no hcrario de alrnoco 
as 12:00 horas ou ap6s as 18:00 horas, ou que a sessao fique parada por dias e, sem qualquer 
aviso previo, haja convocacao. 

preqoes eletr6nicos; (Acordao 1990/2008- Plenano, Relator Raimundo Carreiro 
Processo O 19. 548/2008-1) 
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Londrina (PR). 2 de junho de 2022.r. 
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Nestes termos, pede deferimento. 

2) Que seja comunicado · o' - julgamento' obrigatoriamente pelos e-mails 
tiago.sandi@sandieoliveira.adv.br. ~ !..· ·bruna.oliveira@sandiebliveira.adv.br e 
contato@sandieoliveira.adv.br, sob pena de nulidade.: 

1) O recebimento ca presente impugria9~0. julgando-a precedents .. e alterando as 
previsoes do edital. 

Por todo o exposto, requer-se: 

3. DOS PEDIDOS 

Desta forma, caso a Adrnimstracao entenda que a irnpuqnacao e intempestiva, 
devera nao a conhecer e mesmo assim julgar o rnerito. 

AOVOGADOS 

SANDI & OLIVEIRA 

~~ANe-1,, 
q_~ ./> 
0 -en 

1~ FOLHA_J !, ~ 
ifl J@ r-: 
''1,, 0 -u '-()' 

.J-o'{)';J ~ 
Dessa forma, no caso especifico da anulacao, diante da constatacao de um vicio 
de legalidade, par forc;:a do art. 49 da Lei no 8.666 e do art. 53 da Lei no 9.784 (BRASIL, 
1993, 1999a). a Acrninistracao devera realizar a anulacao, porquanto se trata de um 
poder-dever (BRASIL. 1969b). 
Quando nae partir de oficio da pr6pria Admlnlstracao, a constatacao do vicio de 
legalidade podera ser motivada mediante provocacao de terceiros. nao necessariamente 
participant es do processo licitat6rio. Adema is, parse tratar de questao de ordem publlca, 
a provocacao da analise do vicio de legalidade por qualquer cidadao nao esta sujeita a 
preclusao. Desse modo, quanta ao vicio de legalidade, a Adrninistracao devera, ao 
menos, apreciar eventuais alsqacoes advindas de cidadaos au licitantes 
independentemente do prazo, seja na oportunidade da irnpuqnacao, seja durante a 
reauzacao do certame. Frise-se: qualquer aleqacao de vicio de legalidade relative ao ato 
convocat6rio au mesmo aos atos praticados durante a ticitacao devera ser apreciada pela 
Adrruoistracao. ainda que formulada por cidadao que nao seja licitante. Assim, mesmo 
que seja intempestiva a impuqnacao, a cornissao de licitac;:ao ou o pregoeiro devem 
avaliar sea peca apresenta algum apontamento de ilegalidade nas dtsposlcoes do edital. 
Com efeito. em termos processuais. diante da inexistancia de preclusao da alegacao da 
matl!rla. o mais adeguado l! gue o pregoeiro aprecle a lmpugnacao. nao a conhecendo 
per ausancia do pressuposto da tempestMdade. mas. em razao da autoMela da 
Administracao. analisar de of!cio o m~rito concemente A eventual illcltude nas exigancias 
editalfcias. (grifou-se} (Amorim. Victor Aguiar Jaroirn de, l.icltacoes e contratos 
administrativos : teoria e [orisprudencia I Victor Aguiar Jardim de Amorim. - Brasilia : 
Senado Federal, Coordenacao de Edic;:oes Tecnicas, 2017 pgs.89 e 90) 
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Abstenha-se de definir as especiticacoes dos produtos a serem adquiridos a 
partir das caracteristicas de marcas especificas em atendimento ao disposto no 
art. 7°, § 5° e 15, § 7°, incise I, da Lei n° 8.666/1993. (Acordao 295/2008 

I I !.,.!! l. lt .>., __ ,,_. Plenario). '! • ,.1 . . ,,, 1 

\ I I , • { I, 

~ o que se ve- no presente caso. pois a Acrninistracao exige, no item 30, 'Tecnologia 
LCD de 3 Chips", sem dar qualquer justiflcativa. Essa decisao' infringe, tarnbern, jurisprudencia 
do Tribunal de Contas da uniao:' 

O art. 7°, § 5°, da Lei 8.666/93, que'preve: 
::-!: l I : .• , ~ I Art. 7° [ ... ] . I . .. ~ •. 

§ 5o· E vedada a realizacao de licltacao cujo objeto inclua bens e services sem 
similaridade ou de marcas, caracteristicas e especiticacoes exclusivas, salvo 
nos casos em que for tecnicamente justitlcavel, ou ainda quando o fornecimento 

, ll' !!':i t"-":'i rn; de tais materiais e services for feito sob o regime de adrninistracao contratada, 
previsto e discriminado no ato convocat6rio. 

1.1. ESPECIFICAQAO T~CNICA QUE IMOTIVADAMENTE RESTRINGE A COMPETIQAO 
~ - l • • ·i 1' Ir. 

ii • 

l"i .. ;gao Eiur,~rj\;.['AsiEiSORIA EMPRESARIAL LTDA, interessada em participar da licita<;ao 
FtDr.9~Ri Eletr6nico n° 15/2022 que tern por objeto o registro de precos para futuras e eventuais 
aquisicoes de equipamentos, materiais e suprimentos de informatica, analisou as previsoes do 
edital encontrando o vicio a seguir exposto: 

J.G.L ASSESSORIA EMPRESARIAL L TOA, pessoa juridica de direito 
privado. inscrito no CNPJ n° 14.661.578/0001-01, sediada na Rua 
Pacifico, 62 Sala 02. Jardim Indianapolis. CEP 86010-760, Londrina (PR), 
por seu socio administrador e advogados devidamente constitufdos, vem 
perante Vossa .Senhoria, apresentar IMPUGNACAO AO EDITAL, 

, , -' ' I. 

coritorrne abaixo transcritos os fatos e fundamentos. · · 
,t_ • .I I 'I " . • .. - - !_G_ 

Item 50 

Pregao EletrOnico n° 15/2022 

Processo Administrativo n°2022.05.02.27 

AO PREGOEIRO/COMISSAO DE LICITACOES DO MUN1crP10 DE PENTECOSTE 

ADVOGADOS 
SANDI & OLIVEIRA 
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f_~1 ..... p 

Ac6rdao VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de Representacao, 
oferecida pela empresa Tillo Construcoes e Services Ltda, tendo em vista a 
possivel pratica de irregularidades no arnbito do Preqao Eletr6nico n° 47/2008 a 
cargo da Secretaria de Adrninistracao da Casa Civil da Presidencia da Republics 
- SA-PR cujo objeto foi a contratacao de empresa para a prestacao de servlcos 
de asseio, conservacao e services gerais nas dependencies da Presidencia da 
Republics e de seus orqaos essenciais. ACORDAM os Ministros do Tribunal de 
Contas da Uniao, reunidbs em Sessao Plenaria, ante as razoes expostas pelo 
Relater, em:[ ... ) 9.2.2. estabeleca como 30 (trinta) minutos o tempo minima para 
a apresentacao de recurses por parte dos licitantes. quando da realizacao de 

i., . i J ; , I. I . I 

O Tribunal de Contas da Uniao entende que o prazo minimo para apresentacao de 
intencao de recurse deve ser de no minimo 30 minutes: 

1.2. DA NECESSIDADE DE REGULAMENTACAO Do: PRAZO DE INTENCAO DE RECURSO 

Entende-se, assirn. que o edita: deve 'ser.alterado para que outras marcas possam 
participar, bastando que · a Administracao ajuste a especiticacao para possibilitar a ampla 
concorrencia, de acordo com o apontado acima, . . . ' ... ·., ·1 

\J'.J.' 

. . 

Desta forma, resta evidente que fere os princfpios da licitac;:ao incluir especificacoes 
tecnicas e injustificadamente levem a cotacao de deterrninada marca/produto, mesmo que nae 
esteja explicito no edital. . , 

A Administracao deve abster-se de estabelecer restricoes que implicitamente 
correspondam a fixacao de marca exclusiva, tal como a nao aceitacso de 
cartuchos e outros suprimentos de mtormatica, compativeis. similares aos 
originais dos equipamentos, em obediencia ao art. 3°, § 1°, I, art. 7°, § 5°, e art. 
15, § 7°, I, da Lei 8.666/1993. :(696/2010 - Plenario) . 

O estabelecimento de especificacoes tecnicas identicas as ofertadas por 
determinado fabricante, da que resultou a exclusao de todas as outras marcas 
do bem pretendido, sem justificativa consistente, configura afronta ao disposto 
no art. 15, § 7°, inciso I, da Lei 8.666/1993. (1861/2012 - Primeira Camara) 

A reproducao de especificacoes tecnicas mfnimas identicas as de equipamento 
de intorrnatica de determinada marca, em edital de licitacao visando a aquisicao 
desse item, restringe o carater competitivo do certame, viola o principio da 
isonomia e compromete a obtencao da proposta mais vantajosa. (2005/2012 - 
Plenario) 

A especficacao, no edital. de produto ou bem cuja descricao e caracterfsticas 
correspondem a modelo exclusivo de determinado fabricante, sem que haja 
justificativas tecnicas, afronta o disposto nos artigos 3°, caput e § 1°, e 7°, § 5°, 
da Lei 8.666/1993 c/c o art. 9° da Lei 10.520/2002. (2387/2013- Plenario) 

~ 
SANDI & OLIVEIRA 

ADVbGAOOS 
Observe com rigor, em todos os processos licitat6rios, as normas pertinentes e 
que, ao especificar produtos, faca-o de forma completa, porern sem indicar 
marca, modelo, fabricante ou caracterfsticas que individualizem um produto 
particular. (Acordao 1034/2007 Plenario). 
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De acordo com o art. 49 da Lei no 8.666 (BRASIL, 1993), a autoridade competente para 
a aprovacao do procedimento podera revogar a licitac;ao par razoes de interesse publico 
decorrente de fato superveniente devidamente comprovado, pertinente e suficiente para 

.. justificar tal conduta, devendo anula-la por ilegalidade, de oflcio OU par provocacao de 
terceiros. mediante parecer escrito e devidamente fundamentado. 
Assim, a anulacao decorre da existencia de um vicio de legalidade, ao passo que a 
revoqacao se ca no arnbito da discricionariedade administrativa, par razoes de 
conveniencia e oportunidade, e desde que haja motivo superveniente devidamente 
cornprovado e pertinente. Observe-se que. tanto a anulacao quanta a revoqacao 
poderao ocorrer no curso do procedimento licitat6rio. 

111 .. 

CIJ!., f I(' • c'aso a presents impugna·9ao' seja ·~()~~iderada irit~'mpestiva seu mehto ainda deve 
~~t Julgado, veja-se o entendimento da doutrina especializada: 

l' I .; . ' \ ~ - · .. ·, .r. !., : •. [ ;i[ : 

2. DA NECESSIDADE DE JULGAMENTO DO MERITO DA IMPUGNACAO MESMO QUE SEJA 
CONSIDERADAINTEMPESTIVA • ·' · •· 

• •., ~ ~.I •. "l r 'ti - 

·' ·1 , .. '. ... ..J' f ., ~ 

r •• -~ ,., . , 

requer-se a alteracao do edital, incluindo-se a previsao de 
horas, considerando que o sistema nao facilita o seu 

.. .\'. 1 • , Diante do exposto, 
intencao de recurso de 24 
acompanhamento. 

...... ,.. 
I ; •~ _,. •• ,. ....... , 

.:.i ·• ... ~!·., i 11 t·~·;j, . I,, 1·: J1 

Em um certame licitat6rio que a sessao publica perdurar por 15 dias uteis, totalizando 
120 horas e que o prazo de intencao de recurse e de 30 minutos, sem aviso previo, o 
representante devera acessar o site pelo menos 360 vezes, de 20 em 20 minutes, sobrando 10 
paraescrever a rnanitestacao no chat. 

; I sessoes. , . r.;.: 

Veja-se que a falta de comunicacao clara e precisa pode tolher o direito da empresa 
em -apresentar recurso. o que e inconcebivel: Por. isso, e importante que o servidor pubjco 
observe, a sltuacao do Jicitante para, compreender a dificuldade no acomparihamento das 

E interessante assistir a 6tima explicacao do Professor Jacoby Fernandes sabre as 
boas praticas que o pregoeiro deve, ter em Preqoes . Eletr6nicos: 
https://www.youtube.com/watch?v=2Ncl u B6F4RU. 

E dever moral da Administracao sempre comunicar as datas de reabertura dos 
preqoes em tempo habi', para que a empresa possa se organizar e deixar um responsavel 
verificando o Chat, pois e inconcebfvel que ela seja obrigada a manter um funcionarlo 
acompanhando o chat par todo perfodo em que a sessao estava aberta que, come se sabe, pode 
demorar ate meses. 

O prazo para apresentar intencao de recurso nao pode ficar a criteria do pregoeiro, 
sendo obrigat6ria a previsao, assim come o aviso de como e quando sera feita a convocacao, 
pois tambem nae e coerente que o prazo de 30 minutes comece a correr no horario de aknoco 
as 12:00 horas ou ap6s as 18:00 horas. ou que a sessao fique parada por dias e, sem qualquer 
aviso previo, haja corwocacao. 

preqoes eletr6nicos; (Acordao 1990/2008 - Plenario. Relator Raimundo Carreiro 
Processo 019.548/2008-1) 
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Nestes termos, pede deferimento. 

2) Que seja _comu~ic_ado_ •. a:· 'Jt]l~a~enfo obrigatoriamente pelos . e-mails 
tiago.sandi@sandieoliveira .aov. br, . '.·· ·bruna.oliveira@sandieoliveira. adv. br e 
contatoepsandieotveira.adv.br, sob pena de nulidade. 

. ' ••·. , • '1':··1 :..- .• 
1) O recebimento da presente imp·ugn~c;·ao, julqando-a procedente e alterando as 
previsoes do edital. 

Par todo o exposto, requer-se: 
1 .. r:' 

! ',; 

3. DOS PEDIDOS 

Londriha (PR). 2 de'junho de 2022. 

Dessa forma, no caso especifico da anuiacao. diante da constatacao de um vicio 
de legalidade, por forca do art. 49 da Lei no 8.666 e do art. 53 da Lei no 9. 784 (BRASIL, 
1993, 1999a). a Adrninistracao devera realizar a anulacao, porquanto se trata de um 
poder-dever (BRASIL, 1969b). 
Quando nae partir de oficio da pr6pria Admmlstracao, a constatacao do vicio de 
legalidade ocdera ser motivada mediante provocacao de terceiros, nao necessariamente 
participantes do processo licitat6rio. Ademais, por se tratar de questao de ordem publica, 
a provocacao da enalise do vicio de legalidade por qualquer cidadao nao esta sujeita a 
preclusao. Desse modo, quanto ao vicio de legalidade, a Administrai;:ao devera, ao 
menos, apreciar eventuais aleqacoes advindas de cidadaos ou licitantes 
independentemente do prazo, seja na oportunidade da irnpuqnacao, seja durante a 
realizacao do certame. Frise-se: qualquer aleqacao de vicio de legalidade relative ao ato 
convocat6rio ou mesmo aos atos praticados durante a licitacao devera ser apreciada pela 
Adrninistracao, ainda que formulada por cidadao que nao seja licitante. Assim, mesmo 
que seja intempestiva a impuqnacao, a cornissao de licitacao ou o pregoeiro devem 
avaliar sea peca apresenta algum apontamento de ilegalidade nas disposicoes do edital. 
Com efelto, em tennos processuais, diante da inexistAncla de preclusAo da alegacAo da 
mat6rla, o mais adeguado ii gue o pregoeiro aprecle a lmpugnac;Ao, nAo a conhecendo 
por ausAncla do pressuposto da tempestividade, mas, em razAo da autotutela da 
AdministracAo, analisar de offcio o m6rito concemente ll eventual llicitude nas exigAnclas 
eclltalfcias. (grifou-se) (Amorim, Victor Aguiar Jardirn de, Licitacoes e contratos 
administrativos : teoria e jurisprudencia I Victor Aguiar Jardim de Amorim. - Brasilia : 
Senado Fed~ral, Coordenacao de Edi.i;:oes Tecnlcas, 2017 pgs.89 e 90) 

Desta forma, case a Adrninistrac;ao entenda que a irnpuqnacao e intempestiva, 
devera nao a conhecer e mesmo assim julgar o merito . 
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